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Webinar 9 Dag 2, kl. 14-15   

Frit format  

 

Peer feedback og feedback-kriterier – hvilke og hvorfor?

 

Programtekst 

4 korte oplæg indleder en workshop med bud på og diskussion af peer feedback kriterier og undervisers/vejleders mulige 

funktioner og roller i formidling og forhandling af peer feedback kriterier. 

 

Abstract  

Baggrund  

I disse år vinder peer feedback på studerendes arbejde-undervejs frem som alternativ eller supplement til vejlederfeedback 

(Nicol 2011). Vejleders rolle bliver da at facilitere, stilladsere, instruere, monitorere, følge op på og evaluere peer feedback og de 

kriterier som de studerende giver og får feedback ud fra. I denne workshop stiller vi på baggrund af pædagogisk teori og erfaring 

fra de videregående uddannelser og universiteter spørgsmålene: 

• Hvilke kriterier bruger vi i peer feedback? 

• Hvad er vejleders rolle i at formidle og/eller forhandle de enkelte sæt af kriterier? 

• Hvilke pædagogiske principper er i spil når kriterierne fastlægges på de enkelte hold, i de enkelte kursusrum? 

Deltagerforudsætninger  

Workshoppen er for alle interesserede. 

Indhold og struktur  

1. Tre 5-minutters oplæg giver eksempler på kriterier og hvordan de er fremkommet. Eksemplerne er hentet fra forskellige 

pædagogiske sammenhænge. Eksemplerne lægger op til det videre gruppearbejde. 

2. Deltagernes eksemplificeringer  

3. Opsamling og diskussion.  

Forventet udbytte  

Oplæg og workshop muliggør pædagogisk refleksion over kriterier for peer feedback og vejlederroller. Oplægget har særligt 

fokus på mulige vejlederroller i arbejdet med at opstille og forhandle læringsorienterede feedback-kriterier i sammenhænge 

med peer feedback. 

Projektets pædagogiske/didaktiske relevans 

I oplæg og workshop vil vi udveksle bud på vejlederes mulige strategier og roller når peer feedback kriterier opstilles, forhandles 

og bruges.  
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